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SPRENDIMAS DĖL SUTIKIMO VYKDYTI PIRKIMĄ NESKELBIAMŲ DERYBŲ BŪDU

[bookmark: _Hlk156483607][bookmark: _Hlk156483642]Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 2 dalies 7 punktu ir Perkančiųjų organizacijų prašymų dėl Viešųjų pirkimų tarnybos sutikimų pateikimo ir nagrinėjimo taisyklėmis[footnoteRef:1] (toliau – Taisyklės), išnagrinėjo Valstybės įmonės Registrų centro (toliau – Registrų centras arba Perkančioji organizacija) prašymą sutikti „Oracle“ duomenų bazių sprendimo paslaugų pirkimą (toliau – Pirkimas) vykdyti neskelbiamų derybų būdu, vadovaujantis Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto b papunkčiu. [1:  Patvirtintos Viešųjų pirkimų tarnybos direktoriaus 2017 m. birželio 29 d. įsakymu Nr. 1S-99.] 

Susipažinus su Perkančiosios organizacijos pateiktais dokumentais nustatyta, kad Registrų centre naudojama „Oracle“ pagrindu sukurtų ir veikiančių duomenų bazių technologija, kuri užtikrina duomenų saugojimą, duomenų bazių našumą, saugumą ir funkcionalumą. Perkančioji organizacija Pirkimu siekia turimas ir eksploatuojamas „Oracle“ duomenų bazes perkelti į naują sprendimą, kuris būtų įsigytas kaip vientiso integruoto sprendimo paslauga. Ši paslauga turi apjungti visą jos veikimui reikalingą techninę ir programinę įrangą (įskaitant „Oracle“ duomenų bazių sisteminės programinės įrangos licencijas), skirtą duomenų bazių apdorojimui ir valdymui, bei turimas „Oracle“ duomenų bazes ir jose esančius duomenis perkelti į naują bendrą paslaugos pagrindu veikiantį sprendimą[footnoteRef:2] (toliau – sprendimas), t. y., siekiamą įsigyti paslaugą sudaro techninės įrangos pristatymas, sumontavimas, parengimas eksploatacijai, programinės įrangos diegimas ir konfigūravimas, duomenų bazių su jose esančiais duomenimis migravimas, techninės ir programinės įrangos nuoma ir jos veikimui reikalingų resursų panaudojimas, darbuotojų apmokymai, konsultavimas bei standartinis gamintojo palaikymas.  [2:  Pirkimo techninėje specifikacijoje nurodyta informacija.] 

Pateikdama papildomus paaiškinimus[footnoteRef:3], Perkančioji organizacija nurodė, kad „Oracle” duomenų bazės yra sukurtos „Oracle” programinės įrangos pagrindu ir yra Registrų centro sukurtas produktas. Nurodytos duomenų bazės Registrų centre yra naudojamos daugiau nei 20 metų, o jų vystymą ir priežiūrą užtikrina Registrų centro darbuotojai bei samdomi išorės specialistai. Perkančioji organizacija paaiškino, kad šiuo Pirkimu nebus įsigyjamos „Oracle” pagrindu sukurtų duomenų bazių vystymo ar priežiūros paslaugos. Taip pat nurodė, kad pirmosios „Oracle” licencijos įsigytos vykdant viešojo pirkimo procedūras 2002 metais ir jų palaikymas yra perkamas kiekvienais metais, vienų metų laikotarpiui, o, esant poreikiui, įsigyjamos papildomai, vykdant viešojo pirkimo procedūras. [3:  Perkančiosios organizacijos 2025 m. sausio 8 d. raštas Nr. S-194(1.4E).] 

Siekdama pagrįsti priimtą sprendimą perkelti „Oracle” duomenų bazes į naują sprendimą, kurį siekiama įsigyti kaip vientiso integruoto sprendimo paslaugas, Perkančioji organizacija nurodė[footnoteRef:4], kad 2025 metais baigiasi tiek turimų „Oracle” licencijų palaikymas, tiek Registrų centro infrastruktūros (aparatinės įrangos) gyvavimo ciklas, t. y., baigiasi naudojamos įrangos garantinis laikotarpis, todėl ją būtina keisti nauja, be to, įrangos našumas nebetenkina esamų Registro centro poreikių. Taip pat nurodė, kad dėl Registrų centro strateginių projektų, susijusių su informacinių sistemų ir registrų modernizavimu bei plėtros įgyvendinimu, ir vykdant strateginį dekomponavimo projektą (dekonstruojant monolitinę sistemą į mikroservisus ar kitus mažesnius komponentus)[footnoteRef:5], dėl aukšto patikimumo, kibernetinio saugumo ir BDAR reikalavimų informacinėms sistemoms ir registrams užtikrinimo bei siekio sumažinti aukšto lygio incidentų kiekį, nuolatos kinta infrastruktūros ir „Oracle” programinės įrangos poreikis.  [4:  Perkančiosios organizacijos 2025 m. sausio 8 d. raštas Nr. S-194(1.4E).]  [5:  „Real Application Clusters” (Oracle RAC), „Active Data Guard”, „Automatic Storage Management” (ASM), „Partitioning”, „Multitenant”.] 

Kartu su prašymu pateiktame Perkančiosios organizacijos viešojo pirkimo komisijos protokole[footnoteRef:6] (toliau – protokolas) pažymėta, kad daugumoje Registrų centro valdomų ir tvarkomų valstybės informacinių sistemų ir registrų[footnoteRef:7] ilgai naudojamos „Oracle“ technologijos ir funkcijos. Šiuo metu, Registrų centre intensyviai naudojami „Oracle“ funkcionalumai: Real Application Clusters (RAC)[footnoteRef:8], Active Data Guard[footnoteRef:9], Automatic Storage Management (ASM)[footnoteRef:10] ir Partitioning[footnoteRef:11], yra esminiai komponentai, užtikrinantys sistemų našumą, prieinamumą ir duomenų valdymą. Visi nurodyti funkcionalumai integruoti į Registrų centro infrastruktūrą, todėl perėjimas į kitą sprendimą pareikalautų didelių finansinių ir laiko investicijų bei Registrų centro darbuotojų perkvalifikavimo, kad būtų užtikrintas sistemos nepertraukiamas veikimas su reikiamu našumu ir saugumu, todėl, Perkančiosios organizacijos teigimu, pereiti prie kitos duomenų bazės valdymo sistemos, pavyzdžiui, PostgreSQL ar Microsoft SQL Server iš „Oracle“, yra praktiškai neįmanoma. Taip pat protokole pažymėta, kad siekiant užtikrinti informacinių sistemų sprendimų patikimumą, Registrų centras turi įsigyti papildomas licencijas[footnoteRef:12], kurias licencijuoja „Oracle“, ir kurių atskiras pirkimas sudarytų dideles išlaidas bei naštą valstybės biudžetui.  [6:  2024 m. gruodžio 19 d. protokolas Nr. VPPR-29.]  [7:  Asmenų, Gyventojų, Nekilnojamojo turto, Adresų, Turto arešto aktų bei kiti registrai ir Juridinių asmenų dalyvių, Licencijų, Piniginių lėšų apribojimų, Politinių partijų narių sąrašų informacinės sistemos bei kiti.]  [8:  Oracle Real Application Clusters (RAC) leidžia pasiekti aukštą prieinamumą, pasitelkiant kelių serverių klasterius.]  [9:  Active Data Guard, suteikia aukščiausio lygio duomenų apsaugą ir nuolatinę replikaciją, užtikrinančią nenutrūkstamą paslaugų teikimą.]  [10:  Automatic Storage Management (ASM) užtikrina efektyvų duomenų saugojimą ir valdymą, nes jis optimizuoja įrašų paskirstymą per visus saugojimo įrenginius.]  [11:  Partitioning funkcija leidžia tvarkyti didelius duomenų kiekius, padalijant juos į mažesnes dalis, kad būtų pagerintas našumas ir valdymas. ]  [12:  Multitenant Option paketas skirtas atskiram sistemų izoliavimui ir valdymui duomenų lygyje. Tai leidžia papildomai apsaugoti duomenis, atskirai valdyti ir vystyti sistemas. Taip pat, tai ženkliai sumažina incidentų skaičių sistemose ir leidžia Lietuvos piliečiams ir įstaigoms gauti patikimesnes paslaugas; Diagnostic ir Tuning licencijų rinkiniai suteikia papildomas galimybes efektyviau administruoti sistemas duomenų bazės lygyje, užkardinti problemines vietas, greitai identifikuoti duomenų srautų problemas bei leidžia efektyviai valdyti duomenų srautų sankaupas.] 

Perkančioji organizacija nurodė, kad šiuo Pirkimu siekiama įsigyti vientiso integruoto sprendimo paslauga, apimtų visus būtinus komponentus, reikalingus Registrų centro duomenų bazių veikimui, t. y., paslauga apimtų serverius, įskaitant procesorius ir RAM, operacines sistemas, duomenų bazių valdymo licencijas, optimizavimo programinę įrangą, tinklo komponentus ir duomenų saugyklas. Sprendimas, kuris bus teikiamas kaip paslauga, užtikrintų, kad visi komponentai veiktų sklandžiai ir efektyviai, o jų priežiūra būtų vykdoma visą Pirkimo sutarties laikotarpį. Šis paslaugos būdu įsigyjamas sprendimas sumažintų sudėtingumą ir riziką, susijusią su atskirų programinės bei techninės įrangos komponentų integravimu ir valdymu. Perkančiosios organizacijos teigimu, skaidant Pirkimą į dalis, būtų sudėtinga užtikrinti Registrų centre naudojamų aukščiau nurodytų funkcionalumų sklandų veikimą, integraciją, licencijavimą bei duomenų bazių migravimą iš šiuo metu naudojamo sprendinio. Kaip jau buvo minėta, šie funkcionalumai reikalauja papildomų licencijų, o perkant minėto sprendimo paslaugas, būtų užtikrinamas papildomas šių funkcionalumų licencijavimas, kurio nepadengtų turimos „Oracle Enterprise“ lygio licencijos. Taip pat, įsigijus tokias paslaugas būtų galimybė greitai reaguoti į Perkančiosios organizacijos poreikių pokyčius ir užtikrinti efektyvų išteklių panaudojimą. Įsigyjant paslaugą supaprastėtų „Oracle“ licencijų apskaita ir jų reikiamo kiekio suvaldymas, nebeliktų poreikio pirkti atskiras licencijas papildomiems funkcionalumams užtikrinti ir kt.
Be to, Perkančioji organizacija pažymi, kad „Oracle“ gamintojo paslaugos, kurias siekiama įsigyti Pirkimu, turi privalumų lyginant su iki šiol naudojamais sprendimais, nes šiuo atveju, būtų mokama kiekvieną mėnesį tik už naudojamus resursus ir nereikėtų didelių pradinių investicijų, resursų kaina būtų fiksuota visam sutarties laikotarpiui (Perkančiosios organizacijos teigimu, pastebimas apie 8 proc. „Oracle“ licencijų palaikymo brangimas kiekvienais metais), įsigijus sprendimą, dauguma atsakomybių dėl techninės ir programinės įrangos priežiūros būtų perduota tiekėjui, su sprendimu būtų pateikiamos visos reikalingos „Oracle” licencijos ir optimizuota techninė įranga (specializuotos tarnybinės stotys, atminties ir duomenų saugojimo įrenginiai, kurie yra optimizuoti būtent „Oracle“ duomenų bazės poreikiams), tokiu būdu, būtų paprastesnis licencijų ir jų palaikymo suvaldymas, taip pat mažesnė administracinė našta, nes sumažėtų viešųjų pirkimų skaičius, atsižvelgiant į tai, kad nebus poreikio atskirai pirkti licencijas ir techninę įrangą, nes viskas būtų įsigyta vienu pirkimu, kaip paslaugos.
Perkančiosios organizacijos teigimu, visos aukščiau nurodytos aplinkybės ir argumentai atitinka Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto b papunktyje įtvirtintus pagrindus, susijusius su techninių priežasčių egzistavimu, nes „Oracle“ pagrindu sukurtų ir veikiančių duomenų bazių paslauga, kuri susideda iš techninės ir programinės dalies, yra vientisa ir nedaloma paslauga, ir yra laikoma išskirtine „Oracle“ intelektine nuosavybe, taip pat kritinės Registrų centro sistemos ir registrai veikia „Oracle“ duomenų bazės valdymo sistemos pagrindu, atitinkamai, siekiamas įsigyti paslaugas gali suteikti tik konkretūs gamintojo „Oracle“ atstovai. Atsižvelgdama į tai, kas nurodyta, Perkančioji organizacija priėmė sprendimą, Pirkimą vykdyti neskelbiamų derybų būdu, į derybas kviečiant gamintojo „Oracle“ atstovus – AB „Telia Lietuva“, UAB „Novian Technologies“, Oracle East Central Europe Limited filialą, ir kreiptis į Tarnybą sutikimo dėl tokio Pirkimo būdo pasirinkimo.
Planuojama Pirkimo vertė – 5 100 000,00 Eur be PVM. Numatomos sudaryti Pirkimo sutarties trukmė – 60 mėnesių[footnoteRef:13]. [13:  Informacija nurodyta Perkančiosios organizacijos viešojo pirkimo komisijos 2024 m. gruodžio 19 d. protokole Nr. VPPR-29.] 

Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto b papunktyje nustatyta, kad paslaugos neskelbiamų derybų būdu gali būti perkamos: „jeigu <...> paslaugas teikti <...> gali tik konkretus tiekėjas dėl vienos iš šių priežasčių: <...> b) konkurencijos nėra dėl techninių priežasčių“, o Įstatymo 71 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad „Šio straipsnio 1 dalies 2 punkto b ir c papunkčiai gali būti taikomi tik tuo atveju, kai nėra pagrįstos alternatyvos ar pakaitalo ir konkurencijos nebuvimas nėra sukurtas perkančiosios organizacijos, jai dirbtinai sugriežtinus pirkimo reikalavimus“.
Pažymėtina, kad Įstatymo 71 straipsnio nuostatomis įgyvendinamos Europos Parlamento ir Tarybos 2014 m. vasario 26 d. direktyvos 2014/24/ES dėl viešųjų pirkimų, kuria panaikinama Direktyva 2004/18/EB, 32 straipsnio, reglamentuojančio neskelbiamas derybas, nuostatos. Europos Sąjungos Teisingumo Teismas (toliau – ESTT) nuosekliai formuoja teisminę praktiką, akcentuojančią, jog neskelbiamų derybų pirkimo būdas turi būti taikomas išimtiniais atvejais, o neskelbiamas derybas reglamentuojančios normos aiškinamos tik siaurai, įrodinėjimo pareigai tenkant tai šaliai, kuri atitinkamu įrodymu remiasi[footnoteRef:14]. [14:  ESTT 2005 m. sausio 13 d. sprendimas Komisija prieš Ispaniją, C-84/03; ESTT 2009 m. birželio 4 d. sprendimas Komisija prieš Graikiją, C-250/07;] 

[bookmark: _Hlk103332768][bookmark: _Hlk103323244][bookmark: _Hlk131076498][bookmark: _Hlk69995448]Tarnyba atkreipia dėmesį, jog nurodytos teisės normos neskelbiamas derybas, kaip išimtinį viešųjų pirkimų būdą, leidžia taikyti tik tuomet, jeigu rinkoje nėra panašių prekių, paslaugų ar darbų alternatyvos ar pakaitalo. 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento Direktyvos 2014/24/ES dėl viešųjų pirkimų, kuria panaikinama Direktyva 2004/18/EB preambulėje (50) nustatyta, kad „<...> atsižvelgiant į žalingus padarinius konkurencijai, derybos be išankstinio skelbimo apie pirkimą turėtų būti naudojamos tik išimtinėmis aplinkybėmis. Ši išimtis turėtų būti taikoma tik tais atvejais, kai paskelbimas neįmanomas <...> jeigu nuo pat pradžių aišku, kad paskelbimas <...> neužtikrins geresnių pirkimo rezultatų, ypač jeigu vertinant objektyviai yra tik vienas ekonominės veiklos vykdytojas, galintis įvykdyti sutartį. <...> Kai išskirtinumo padėtis yra susidariusi dėl techninių priežasčių, jos turėtų būti tiksliai apibrėžtos ir kiekvienu atskiru atveju pagrįstos. Minėtosios priežastys galėtų būti <...> faktas, kad kitam ekonominės veiklos vykdytojui techniniu atžvilgiu beveik neįmanoma įvykdyti užduoties, arba būtinybė, kad būtų naudojamasi tam tikra praktine patirtimi, priemonėmis ar metodais, kuriais disponuoja tik vienas ekonominės veiklos vykdytojas. Techninės priežastys taip pat gali būti susijusios su specialiais sąveikumo reikalavimais, kurie turi būti įvykdyti siekiant užtikrinti perkamų darbų, prekių ar paslaugų funkcinį tinkamumą <...>“.
Analogiškos pozicijos laikosi ir ESTT, kuris pažymi, kad neskelbiamos derybos prašyme nurodytu pagrindu gali būti vykdomos tik tuo atveju, jei egzistuoja ne tik techninės priežastys, bet kartu turi būti tik vienintelis potencialus tiekėjas, o techninės priežastys, dėl kurių pirkimo objektą gali pateikti vienintelis tiekėjas, turi įrodyti, kad joks kitas tiekėjas objektyviai negali pateikti perkančiajai organizacijai reikalingo pirkimo objekto[footnoteRef:15]. [15:  1994 m. gegužės 3 d. sprendimas byloje C-328/92, 2005 m. birželio 2 d. sprendimas byloje C-394/02.] 

Iš Perkančiosios organizacijos pateiktų dokumentų ir paaiškinimų nustatyta, kad nagrinėjamu atveju, rinkoje yra ne vienas ekonominės veiklos vykdytojas, galintis Perkančiajai organizacijai tinkamai suteikti Pirkimu siekiamas įsigyti paslaugas, be to, Perkančiosios organizacijos pasirinktas Pirkimo modelis, kai siekiama įsigyti vientiso integruoto sprendimo paslaugą, apjungiant visiškai skirtingas objekto dalis, apimančias techninės įrangos nuomą ir paslaugas, susijusias su technine įranga, „Oracle“ programinės įrangos licencijų įsigijimą ir paslaugas, susijusias su „Oracle“ programine įranga, neįrodo, kad toks būdas yra vienintelis, kuris tinkamai užtikrintų Perkančiosios organizacijos poreikius ir leistų pasiekti Pirkimo tikslą.
Nagrinėjamu atveju, pati Perkančioji organizacija prašyme nurodė, kad į neskelbiamas derybas planuoja kviesti net kelis gamintojo „Oracle“ atstovus – AB „Telia Lietuva“, UAB „Novian Technologies“, Oracle East Central Europe Limited filialą, t. y., Perkančioji organizacija, šiuo atveju, kreipsis ne į vieną konkretų rinkoje veikiantį ir Pirkimo objektą galintį pasiūlyti tiekėją, bet į tris tiekėjus.
Perkančioji organizacija, atsakydama į Tarnybos prašymą paaiškinti, dėl kokių priežasčių bus kreipiamasi į tris skirtingus tiekėjus, nurodė[footnoteRef:16], kad buvo vykdyta rinkos konsultacija[footnoteRef:17], kurios metu, minėti tiekėjai (AB „Telia Lietuva“, UAB „Novian Technologies“ ir Oracle East Central Europe Limited filialas) informavo, kad gali parduoti Pirkimo techninėje specifikacijoje nurodytas paslaugas visa apimtimi, taip pat nurodė, kad įvykdžius Pirkimą, planuojama sudaryti vieną sutartį su vienu tiekėju, kuris pasiūlys ekonomiškai naudingiausią ir visas Pirkimo techninėje specifikacijoje nurodytas paslaugas apimantį pasiūlymą. [16:  Perkančiosios organizacijos 2025 m. sausio 8 d. raštas Nr. S-194(1.4E).]  [17:  CVP IS skelbta 2024 m. rugpjūčio 26 d., Nr. 735933.] 

Tarnyba atkreipia dėmesį, kad neskelbiamos derybos, vadovaujantis Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto b papunkčiu, gali būti vykdomos tik tuo atveju, kai išpildomos visos šiame straipsnyje imperatyviai nustatytos sąlygos. Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto b papunktyje, kaip viena iš sąlygų, nustatyta, kad neskelbiamas derybos dėl egzistuojančių techninių priežasčių gali būti vykdomos tik tada, kai tik vienas tiekėjas gali pasiūlyti reikalingą prekę ar paslaugą, t. y., dėl objektyvių priežasčių gali būti kreipiamasi tik į vieną konkretų tiekėją, nes rinkoje nėra (ar negali būti) kitų tiekėjų, kurie perkančiajai organizacijai galėtų parduoti pirkimo objektą. Nagrinėjamu atveju, pati Perkančioji organizacija nurodo, kad rinkoje yra daugiau negu vienas tiekėjas, kurie gali suteikti Pirkimu siekiamas įsigyti paslaugas, atitinkamai, šio Pirkimo atveju, nėra tenkinama Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkte b papunktyje nustatyta viena iš sąlygų, kuriai esant būtų pagrindas vykdyti Pirkimą neskelbiamų derybų būdu. 
Papildomai Tarnyba atkreipia dėmesį į tai, kad Perkančioji organizacija, pateikdama papildomą informaciją, nurodė, kad buvo kreiptasi[footnoteRef:18] į „Oracle“ gamintojo atstovą – Oracle East Central Europe Limited filialą, su prašymu nurodyti rinkos dalyvius ar „Oracle“ partnerius, kurie galėtų suteikti siekiamas įsigyti paslaugas. Oracle East Central Europe Limited filialas informavo[footnoteRef:19] Perkančiąją organizaciją, kad Pirkimu siekiamas įsigyti paslaugas gali parduoti AB „Telia Lietuva“, UAB „Asseco Lietuva” ir UAB „NBCS”, t. y., „Oracle“ gamintojo atstovas nurodė kitus tiekėjus, nei Perkančioji organizacija savo prašyme (sutapo tik vienas tiekėjas).  [18:  Perkančiosios organizacijos 2025 m. sausio 2 d. el. laiškas.]  [19:  Oracle gamintojo atstovo – filialo „Oracle East Central Europe Limited“ 2025 m. sausio 3 d. el. laiškas.] 

Be to, susipažinus su viešai skelbiamu[footnoteRef:20] „Oracle“ partnerių sąrašu (katalogu), nustatyta, kad vien Lietuvoje yra 27 „Oracle“ partneriai, taip pat galima rasti informacijos ir apie kitus „Oracle“ partnerius Europos Sąjungoje. Pažymėtina, kad Perkančioji organizacija nepagrindė ir nepateikė paaiškinimų, kodėl kiti minėtame sąraše (kataloge), esantys Lietuvos ir Europos Sąjungos „Oracle“ partneriai negalėtų suteikti Pirkimu siekiamų įsigyti paslaugų. Paminėtina ir tai, kad viešai skelbiamoje „Oracle“ informacijoje apie partnerius pateikta tik dalinė informacija apie juos, todėl objektyviai nėra galimybių nustatyti partnerių pajėgumų, akreditacijų ir pan. [20:  https://partner-finder.oracle.com/catalog/?search=%5B%7B%221%22%3A%22filter-location%22%2C%222%22%3A%22%22%2C%223%22%3A%5B%22location2271%22%5D%2C%224%22%3A%22%22%7D%5D ] 

Atkreiptinas dėmesys, kad nagrinėjamu atveju, Perkančiosios organizacijos kartu su prašymu pateiktas „Oracle“ gamintojo atstovo – Oracle East Central Europe Limited filialo, el. laiškas nėra oficialus dokumentas, o jame pateikta tik bendro pobūdžio informacija, kuri neatitinka oficialaus viešai skelbiamo „Oracle“ partnerių katalogo informacijos, todėl negali būti laikomas objektyviu įrodymu, kad tik trys „Oracle“ gamintojo atstovai gali suteikti siekiamas įsigyti paslaugas. Pažymėtina, kad šią aplinkybę pripažįsta ir pati Perkančioji organizacija, nurodydama, kad atsižvelgiant į tai, jog Pirkimu siekiamas įsigyti paslaugas suteikti galinčių tiekėjų skaičius kinta, Perkančioji organizacija gavusi Tarnybos sutikimą dėl pasirinkto pirkimo būdo, prieš Pirkimo vykdymą, dar kartą kreipsis į „Oracle“ atstovybę su prašymu pateikti aktualų tiekėjų sąrašą, t. y., Perkančioji organizacija, šiam momentui, net negali tiksliai nurodyti tiekėjų, į kuriuos kreiptųsi neskelbiamų derybų atveju.
Tarnyba pažymi, kad egzistuojančios techninės priežastys turi būti tiksliai apibrėžtos ir kiekvienu atskiru atveju pagrįstos bei įrodinėjamos atskirai. Pirkimo atveju, Tarnyba neneigia egzistuojančių techninių priežasčių Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto b papunkčio prasme, tačiau pažymi, kad pasirinktas Pirkimo modelis, kai į vieną Pirkimo objektą apjungiamos skirtingos objekto dalys – techninės (aparatinės) įrangos nuoma ir su tai susijusios paslaugos, „Oracle“ programinės įrangos licencijos ir paslaugos, susijusios su „Oracle“ programine įranga, Tarnybos nuomone, galimai ženkliai sumažina tiekėjų konkurenciją, atsižvelgiant į tai, kad Pirkimo objektą išskaidžius į atskiras dalis, kiekvienoje jų, pasiūlymus galėtų teikti skirtingi tiekėjai, t. y., ne tik kiti „Oracle“ atstovai (partneriai), bet su „Oracle“ programine įranga suderinamos techninės įrangos gamintojai ir (ar) jų partneriai. Pasirinkus tokį Pirkimo vykdymo modelį, būtų galimybė optimizuoti techninės įrangos, licencijų ir paslaugų kainas bei apsaugoti Perkančiąją organizaciją nuo vieno tiekėjo priklausomybės ateityje.
Apibendrinant aukščiau nurodytą, konstatuotina, kad Perkančioji organizacija nepagrindė ir neįrodė, jog pasirinktas Pirkimo būdas yra vienintelė galimybė ir, kad nėra jokių kitų alternatyvų, dėl ko Perkančioji organizacija Pirkimo objekto negalėtų įsigyti kitais Įstatyme nustatytais būdais. Įvertinus tai, kad šiuo konkrečiu atveju, rinkoje yra daugiau negu vienas tiekėjas, galintis suteikti Pirkimu siekiamas įsigyti paslaugas, atitinkamai, egzistuoja konkurencija tarp tiekėjų, Tarnybos vertinimu, Pirkimu siekiamos įsigyti paslaugos turi būti perkamos vykdant konkurencingą viešojo pirkimo procedūrą, taikant kitus Įstatyme nustatytus viešojo pirkimo būdus. 
Įvertinusi aukščiau nurodytą ir vadovaudamasi Įstatymo 95 straipsnio 2 dalies 7 punktu, Tarnyba neturi pagrindo sutikti, kad Perkančioji organizacija „Oracle“ duomenų bazių sprendimo paslaugų pirkimą vykdytų neskelbiamų derybų būdu, vadovaujantis Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto b papunkčiu.
Perkančioji organizacija, nesutinkanti su šiuo sprendimu, gali jį apskųsti per 1 (vieną) mėnesį nuo jo gavimo dienos. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymu ir Lietuvos Respublikos ikiteisminio administracinių ginčų nagrinėjimo tvarkos įstatymu, skundai paduodami Lietuvos administracinių ginčų komisijai (Vilniaus g. 27, 01402 Vilnius) ar Regionų administraciniam teismui (Žygimantų g. 2, 01102 Vilnius).
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