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SPRENDIMAS DĖL SUTIKIMO VYKDYTI PIRKIMĄ NESKELBIAMŲ DERYBŲ BŪDU

[bookmark: _Hlk7506313][bookmark: _Hlk6996408]	Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 2 dalies 6 punkto nuostatomis, išnagrinėjo Šilutės rajono savivaldybės administracijos (toliau – perkančioji organizacija) prašymą papildomų projektavimo paslaugų pirkimą (toliau – Pirkimas) vykdyti neskelbiamų derybų būdu, vadovaujantis Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto (b) ir (c) papunkčių nuostatomis.
[bookmark: _Hlk8991961]	Perkančioji organizacija prašyme nurodo, kad įvykdžius viešąjį valstybinės reikšmės rajoninio kelio Nr. 4209 Šilutė-Ramučiai-Gardamas ruožų nuo 0,580 iki 1,374 (Šilutės mieste suteikti Cintjoniškių, Pramonės gatvių pavadinimai) ir nuo 1,404 iki 3,01 km (Šilutės mieste suteiktas Ramučių gatvės pavadinimas) rekonstravimo paslaugų techninio projekto parengimo paslaugų pirkimą, kuris buvo vykdomas per CPO LT katalogą, su laimėtoju UAB „Atamis“ 2017 m. kovo 1 d. pasirašė pagrindinę sutartį Nr. CPO95863/R5-(4.1.5)-124 (toliau – Projektavimo sutartis). Tiekėjui vykdant sutartinius įsipareigojimus, t. y. vykdant projektavimo darbus, buvo kreiptasi į Lietuvos automobilių kelių direkciją prie Lietuvos Respublikos susisiekimo ministerijos (toliau – Kelių direkcija) su prašymu išduoti projektavimo (prisijungimo) sąlygas. Kelių direkcija nurodė, kad prisijungimo (projektavimo) sąlygų neišduos, kadangi planuojami rekonstruoti statiniai yra valstybinės reikšmės kelio sklype, o vadovaujantis Lietuvos Respublikos statybos įstatymo nuostatomis, perkančioji organizacija neturės galimybės įgyvendinti šio projekto sprendinių, kadangi nevaldo žemės sklypo, kuriame planuojami darbai[footnoteRef:1]. Siekiant toliau vykdyti projektavimo darbus buvo nuspręsta pasirašyti bendradarbiavimo sutartį su Kelių direkcija[footnoteRef:2]. Dėl pasikeitusios situacijos atsirado poreikis patikslinti projektavimo užduotį, dėl ko pasikeitė Projektavimo sutartyje nustatytos projektavimo paslaugų apimtys, t. y. atsirado papildomi projektavimo darbai – (i) pasikeitė projekto etapas ir vietoje techninio projekto projektuotojas turi parengti techninį darbo projektą (labiau detalizuojant projekto sprendinius); (ii) buvo nuspręsta projektą išskirti į du atskirus projektus, perskaičiuoti visų dalių sąnaudų žiniaraščius; (iii) Ramučių gatvėje papildomai numatyti įrengti šaligatvį, perprojektuoti pėščiųjų-dviračių taką; (iv) perprojektuoti gatvės apšvietimo tinklus[footnoteRef:3]. Visų šių papildomai planuojamų įsigyti paslaugų vertė yra 11 000 Eur su PVM. Perkančioji organizacija nurodo, kad atsižvelgiant į tai, kad atsirado poreikis įsigyti papildomas projektavimo paslaugas, o Projektavimo paslaugų sutartį šiuo metu vykdo UAB „Atamis“, nuspręsta Pikimą vykdyti neskelbiamų derybų būdu, vadovaujantis Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto (b) ir (c) papunkčių nuostatomis. Perkančiosios organizacijos Nuolatinė viešųjų pirkimų komisija (toliau – Komisija) priėmė sprendimą kreiptis į Tarnybą sutikimo dėl tokio pirkimo būdo pasirinkimo[footnoteRef:4]. [1:  2017 m. spalio 24 d. Kelių direkcijos raštas Nr. (6.6)2-4789 „Dėl prašymo“;]  [2:  2018 m. lapkričio 7 d. bendradarbiavimo sutartis tarp Šilutės rajono savivaldybės administracijos ir Kelių direkcijos;]  [3:  2019 m. balandžio 15 d. UAB „Atamis“ raštas Nr. S-19/521;]  [4:  2019 m. gegužės 13 d. Komisijos posėdžio protokolas Nr. 2019/8-1;] 

	Pažymėtina, kad pirkimo vykdymas neskelbiamų derybų būdu yra Įstatymo išimtis, todėl sąlygos, leidžiančios atlikti tokį pirkimą, turi būti aiškinamos itin siaurai, grindžiant jas akivaizdžiais įrodymais. Vadovaujantis Europos Sąjungos Teisingumo Teismo praktika (toliau – ESTT), neskelbiamos derybos prašyme nurodytais pagrindais gali būti vykdomos tik tuo atveju, jei egzistuoja ne tik techninės, meninės ar su išskirtinių teisių apsauga susijusios priežastys, bet kartu turi būti tik vienintelis potencialus tiekėjas, o techninės ar meninės priežastys, dėl kurių pirkimo objektą gali pateikti vienintelis tiekėjas, turi įrodyti, kad joks kitas tiekėjas objektyviai negali pateikti perkančiajai organizacijai reikalingo pirkimo objekto (1994 m. gegužės 3 d. sprendimas byloje C-328/92, 2005 m. birželio 2 d. sprendimas byloje C-394/02).
	Nagrinėjamu atveju perkančioji organizacija Tarnybai nepateikė jokių dokumentų, nenurodė argumentų ir nepagrindė, kad egzistuoja techninės priežastys, dėl kurių papildomas projektavimo paslaugas galėtų suteikti tik konkretus tiekėjas. Vadovaujantis ESTT išaiškinimais, techninėmis priežastimis gali būti laikomos tokios priežastys, kaip techninių žinių turėjimas tam tikriems darbams atlikti, tam tikrų įrenginių ar technologijų turėjimas ir pan., o tokių priežasčių egzistavimas turi būti pagrįstas akivaizdžiais įrodymais. Taip pat perkančioji organizacija Tarnybai nepateikė dokumentų, patvirtinančių, kad tiekėjas – UAB „Atamis“ turi išimtines teises, įskaitant intelektinės nuosavybės teises (pvz. patentą, autorių teises ir kt.), dėl ko Pirkimu siekiamas įsigyti paslaugas galėtų teikti tik šis tiekėjas. Įvertinus pateiktus dokumentus, nustatyta, kad Projektavimo sutartis dar tebevykdoma, t. y. tiekėjas nėra įvykdęs savo sutartinių įsipareigojimų – projektas nėra parengtas, be to Projektavimo sutartyje nustatyta, kad pagal šią sutartį parengto projekto visos autoriaus asmeninės turtinės teisės, numatytos Lietuvos Respublikos autorių teisių ir gretutinių teisių įstatyme, po paslaugos suteikimo bus perleistos (jas įgys) perkančioji organizacija[footnoteRef:5]. [5:  Projektavimo sutarties 11.1 punktas „Tiekėjas užsakovui kartu su techninio projekto/techninio darbo projekto byla <...> su galutiniu Paslaugų priėmimo-perdavimo aktu, perleidžia <...> visas autoriaus asmenines turtines teises, numatytas Lietuvos Respublikos autorių teisių ir gretutinių teisių įstatyme, į visą projektinę dokumentaciją ir (arba) jos pavienes dalis, suteikiant teisę užsakovui disponuoti kūriniais jo nuožiūra ir (arba) kitaip realizuoti turtines teises, įgytas Pagrindinės sutarties pagrindu <...>. Šiame punkte nurodytų asmeninių turtinių teisių perleidimas užsakovui suteikia pastarajam teisę savo iniciatyva keisti projektinę dokumentaciją ir (arba) kitus su ja susijusius ir tiekėjo parengtus dokumentus be atskiro tiekėjo ir (arba) kūrinių autorių sutikimo, prisiimant atsakomybę“.
] 

	Atsižvelgiant į aukščiau nurodytą, Tarnyba konstatuoja, kad nagrinėjamu atveju perkančioji organizacija nepagrindė, kad egzistuoja Įstatymo 71 straipsnio 1 dalies 2 punkto (b) ir (c) papunkčiuose nustatytos priežastys, dėl kurių siekiamas įsigyti paslaugas galėtų suteikti konkretus tiekėjas. Įvertinusi nurodytą ir vadovaudamasi Įstatymo 95 straipsnio 2 dalies 6 punkto nuostatomis, Tarnyba neturi pagrindo sutikti, kad Šilutės rajono savivaldybės administracija papildomų projektavimo paslaugų pirkimą vykdyti neskelbiamų derybų būdu, vadovaujantis Įstatymo                   71 straipsnio 1 dalies 2 punkto (b) ir (c) papunkčių nuostatomis.
	Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo 5 ir 17 straipsniais, nesutikę su šiuo Tarnybos sprendimu, Jūs galite jį apskųsti teismui šio įstatymo nustatyta tvarka.
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